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Mehrfachpetition 05/02659/5, 05/02879/5
Gebiihrenerhebung zur Benutzung des Schlossparks Pillnitz

Beschlussempfehlung: Der Petition kann nicht abgeholfen werden.

Die Petenten wenden sich gegen die durch den Staatsbetrieb ,Staatliche Schidsser,
Burgen und Garten Sachsen” geplante Eintrittserhebung fir den Schlosspark Pillnitz.
Als Argumente werden angebracht, dass

e esin vielen anderen Parks in Deutschland, Europa und der Welt nach wie vor
freien Eintritt gibt;

* dass Steuermehreinnahmen des Freistaates zur Deckung der héheren Be-
wirtschaftungskosten dienen kdnnten;

e dass infolge der Einfriedung der Siedlungsraum Pilinitz zerstdrt wird und damit
ein Verstol3 gegen die Sachsische Verfassung vorliegt (Art. 10 Abs. 1).

Sie fordern deshalb:

* den freien Eintritt als kulturhistorische Tradition zu bewahren;

» die Transparenz des Schlosspark Pillnitz im Siedlungsraum Pillnitz zu erhalten
(Zahl der Ein- und Ausgéange);

e den Siedlungsraum Pillnitz geman Sachsischer Verfassung (Art. 10 Abs. 1) zu
erhalten;

e den Staatsbetrieb “Staatliche Schlésser, Burgen und Garten Sachsen” genu-
gend finanziell auszustatten.

Der Staatsbetrieb ,Staatliche Schldsser, Burgen und Géarten Sachsen® hat zum 2.
April 2012 die Eintrittserhebung fur den Schlosspark Pillnitz umgesetzt. Eintrittspflich-
tig ist lediglich der bereits jetzt umfriedete Bereich. Die Bereiche am Fliederhof und
an der Freitreppe bleiben nach wie vor frei zugéanglich.

Der Schlosspark ist weiterhin taglich von 6 Uhr bis zum Einbruch der Dunkelheit ge-
Offnet sein. Es gibt zwei Ein- und Ausgange, am AHA-Graben an der Maillebahn un-
weit des Parkplatzes Leonardo-da-Vinci-Stra3e und am nérdlichen Rundbogen ne-
ben dem Besucherzentrum »Alte Wache«, am Eingang der August-Bdckstiegel-
StraBBe. Ausgangsmaglichkeiten bestehen dariber hinaus neben dem Wasserpalais,
am Englischen Pavillon und am Palmenhaus. Jahreskarten- und Tagesticket-Inhaber
kénnen auch am Palmenhaus hinein- und hinausgehen, so dass die lokale Gastro-
nomie und die ortliche Bevdlkerung einen weiteren Ein- und Ausgang haben.

In der Wintersaison wird nur an den Wochenenden und Feiertagen von 10 bis 17 Uhr
und in der Sommersaison taglich von 9 bis 20 Uhr Eintritt erhoben. Zu den tbrigen
Offnungszeiten kann der Schlosspark auch ohne Eintritt betreten werden. Der Preis
der Tageskarte soll 2 Euro betragen und beinhaltet auch den bislang kostenpflichti-
gen Eintritt in die Pflanzenschauhé&user (Palmenhaus sowie wahrend der Kamelien-
blite das Kamelienhaus). In der Wintersaison ist der Besuch von Palmenhaus und
Kamelie mit 2 Euro sogar gunstiger als bisher (3 Euro + 1,50 Euro, Kombiticket 4
Euro). Mit einer Jahreskarte ,,Gartenfreund” fur lediglich 8 Euro wird der ganzjdhrige
Eintritt in den Park und die genannten Pflanzenschauh&user erméglicht.
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ErmaBigungsberechtigte zahlen nur die Halfte der vorgenannten Eintrittspreise (1
Euro bzw. 4 Euro). Hierzu zahlen u. a. Schuler, Studenten, Auszubildende, Schwer-
behinderte und Arbeitslosengeldempfanger. Freien Eintritt haben u. a. Kinder und
Jugendliche bis zum 17. Geburtstag. Im Ubrigen wird finanziell schlechter gestellten
Burgern durch die Anerkennung des Landesfamilienpasses und u. a. des Dresden-,
Leipzig-, Chemnitz-Passes ein ermaBigter Zutritt ermdglicht.

Die 2005 von den értlichen Vertretern in der Arbeitsgruppe ,Zukunft des Schlosspark
Pillnitz* erarbeiteten anderweitigen Finanzierungsvorschlage wurden von der
Schlossverwaltung geprift. Teilweise wurden diese bereits umgesetzt oder Uber-
nommen, so werden zum Beispiel fir beide Parkplatze Parkgebihren erhoben. Teil-
weise mussten die Vorschlage aufgrund fehlender Marktfahigkeit aber auch verwor-
fen werden. Beispielsweise wurde fir Busse eine Parkplatzgebihr von 80 bis 100
Euro vorgeschlagen. Die Recherche bei Tourismusanbietern und der Stadtverwal-
tung Dresden ergab, dass hochstens 15 Euro pro Bus am Markt durchsetzbar sind.
Hbhere Parkplatzgebdhren leisten dagegen dem ,Wildparken® Vorschub. Darlber
hinaus wirden Busreiseveranstalter auf preisgunstigere Stellflachen ausweichen o-
der Pillnitz ganz meiden. Das ware flr die drtlichen Gewerbetreibenden nicht zumut-
bar.

Uber Veranstaltungen kénnen keine nennenswerten Ertrage erwirtschaftet werden.
AuBerdem sind Veranstalter zurlickhaltend, weil hohe Logistikkosten in keinem Ver-
haltnis zu den Besucherzahlen und damit Veranstaltungseinnahmen stehen. Die
Moglichkeit der Durchfihrung von Freiluftveranstaltungen im Park ist daruber hinaus
nahezu ausgeschopft.

Weitere Ausstellungen und Aktionen reichen ebenfalls nicht zur Generierung der né-
tigen Mittel. Ebenso ist die Spendeneinnahme durch einen freiwilligen Eintritt sehr
gering (2011 ca. 2.000 Euro). Auch der Einsatz preiswerter Arbeitskrafte ist fir eine
solche Anlage nicht moglich. Das Fachpersonal wird fir die aufwendige Pflege bend-
tigt. Werbemafnahmen fir einen kostenfreien Park sind flir die Erhdhung der Ein-
nahmen ebenso nicht zielfihrend.

Wie oben dargelegt, wurden die anderweitigen Finanzierungsvorschldge der Arbeits-
gruppe ,Zukunft des Schlosspark Pillnitz* geprift und teilweise auch umgesetzt.

Die Einnahmen aus der Eintrittserhebung flieBen dem Schlossbetrieb zu. Damit wird
eine substanzielle und nachhaltige Einnahmequelle zur (Teil-)Finanzierung der ho-
hen Pflegekosten flr den Schlosspark erschlossen. Dies ermdglicht es wiederum
den Schlosspark dauerhaft in einem angemessenen Pflegezustand auch fir die
nachfolgenden Generationen zu erhalten. Damit werden aber auch die Attraktivitat
des Objektes und der damit einhergehende erfreulich gro3e Besucherzuspruch lang-
fristig gesichert. Hiervon profitieren letztlich auch die értlichen Gewerbetreibenden.
Auch im Vergleich zu anderen deutschen oder européischen historischen Garten ist
die vorgesehene Eintrittspreisregelung sehr moderat ausgestaltet. Es ist nicht er-
kennbar, dass durch die Eintrittserhebung die finanziell schlechter gestellten Bevdl-
kerungsteile ausgegrenzt werden.

Es gibt kein ,angestammtes Recht” der ortsanséssigen Bevélkerung auf eine unent-
geltliche Nutzung des Schlossparks. Auch die Gewahrung eines freien Eintritts ist
nicht méglich, da eine Differenzierung der Eintrittspreise entsprechend der Besu-
cherherkunft nach der standigen Rechtsprechung des Européaischen Gerichtshofes
im Widerspruch zum geltenden Gleichheitsgrundsatz steht.
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Die gestiegenen Bewirtschaftungskosten in Pillnitz fallen jahrlich und wiederkehrend
an. Zu deren Deckung ausschlie3lich die Steuermehreinnahmen 2011 heranzuzie-
hen ist nicht vertretbar. Diese Einnahmen dienen der Vermeidung von Neuverschul-
dung und der Tilgung bestehender Schulden. Dadurch wird im Sinne der Generatio-
nengerechtigkeit verhindert, dass die Pro-Kopf-Verschuldung im Freistaat trotz sin-
kender Bevdlkerungszahl weiter ansteigt. Vielmehr bedarf es einer dauerhaften Ein-
nahmequelle mit planbaren Ertragen fir den Schlosspark Pillnitz.

Die Regelung in Artikel 10 Abs. 1 der Sachsischen Verfassung zielt auf den Umwelt-
und Landesschutz und damit auf den Schutz von Lebensgrundlagen ab. Das Land
hat insbesondere die Landschaft als Ganzes einschlieBlich ihrer gewachsenen Sied-
lungsraume zu schitzen. Mit der Eintrittserhebung wird den Blrgern keinerlei Le-
bensgrundlage entzogen. Die Eintrittspreise sind vergleichsweise moderat ausgestal-
tet (siehe oben). Durch die MaBnahme wird der Siedlungsraum Pillnitz nicht zerstort.
Ein Verstol3 gegen die Sachsische Verfassung ist nicht erkennbar.

Der Petition kann aus Sicht des Sachsischen Landtags nicht abgeholfen werden.



